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 1158  –חבה( )הר?  חסרון  יכהליחות יד צרש

 

)והאם יש הבדל(, ומחלוקת    השולח יד בפקדון חייב כמבואר בתורה, יש לעיין מה ההבדל בין שליחות יד לבין גזל רגילשלאן הגענו... ברור  

 :ה"חסרון" המדובר ו "שליחות יד" ומה תפעוליר מה היא ויש להבהיכה חסרון"  בגמרא האם "שליחות יד צר

 ץ. רר את החפהדין אם רק גומה  –" כגון הגבהה האם שליחות יד מחייבת מעשה שמוגדר "קנין •

 שלו(. או גם ללא כוונה )לא עלה בדעתו לגזול/לגנוב וחשב שמדובר בחפץ ת כוונה בהאם שליחות יד מחיי •

)כגון שאכל את   עולםהשומר לקחו לעצמו( או חסרון פירושו שעה אינו בבעולם אבל    החפץ קייםבעלים ) מהחסיר  לה  –סרון"  "ח •

 . הפירות(

 יבת ביחס לכל הפקדון גם אם כוונתו ליטול חלק ממנו ? אם היא מחיה –המחייבת ת יד ושליח •

 ות(: )ולעיל חלק מהסוגי לענות על הנ"לה  ססוגיות הגמרא מהן ננולקמן 

 

 

 : מא.  בבא מציעא דף מ

, וטלטלה ונשתברה, (  השאילני)רש"י: מקום בבית שומר, לומר לו זוית זו    . המפקיד חבית אצל חבירו ולא יחדו לה בעלים מקום(משנה)
משהניחה נשברה,    פטור. אם  -)שהיתה במקום התורפה וקרובה להשתבר(    חייב, לצורכה  -  )להשתמש בה(  אם מתוך ידו נשברה, לצורכו

  – חייב, לצורכה    -לצורכו    ובין משהניחה, יחדו לה הבעלים מקום, וטלטלה ונשברה, בין מתוך ידו    פטור.    -בין לצורכו בין לצורכה  
)אם משהניחה שכילה תשמישו הושיבה במקום משתמר, בין שטלטלה לצורכה בין שטלטלה לצורכו, פטור. ובגמרא פריך מאי שנא לא יחדו    פטור

 . מיחדו(
 

מעאל הסובר  על פי שיטת רבי יש     ו שאחר שהניחה ברישא פטור ובסיפא חייב(,)=ביחס לשימוש לצרכ  ים כיצד ניתן לבאר את המשנההסברובגמ'  

במציאות בה החזיר למקום  , ועה(שומר חינם רגיל )שחייב רק בפשיוחזר להיות  )שחייב באונס(  ממנו דין שולח יד  פקע    –חזיר  יד וה  שהשולח

 אחד שאינו המקום הראשון בו הונח הפקדון:  

 

ובתרי טעמי; רישא שהחזירה למקומה,   1רבי ישמעאל( =) כחד תנא דתיקו כולה ) תרגמה רבי יעקב בר אבא קמיה דרב: שנטלה על מנת לגוזלה
ומשום דהניחה חוץ למקומה לא הויא    ...שהחזירה למקום שאינה מקומה  -דכל מקום שהחזירה מקומה היא, דהא לא יחדו לה מקום, וסיפא  

סגי לה בהשבה כל   -והיינו לצרכו דמתניתין, דאילו לשאלה בעלמא ולתשמיש, כיון דלאו גזילה הוא   -וכגון שנטלו מתחלה על מנת לגוזלה  ..  .חזרה
 (. לא הויא השבה  -דהו, וכל מקום שהניחה פטור באונסין, אבל משום דגזולה הואי, ובגזילה כתיב והשיב, וזה שהניחה למקום שלא יחדו לה בעלים  

הוא נטל על מנת לגזול ומה קרה לאחר מכן ?  מה המציאות   

 
דאפילו לא נטלה על מנת לגוזלה כו' אלא על מנת    -ור' נתן תרגמה  )  תרגמה רבי נתן בר אבא קמיה דרב: שנטלה על מנת לשלוח בה יד.  

, והויא לה גזילה, ובעיא השבה, ובמקום שאינו מקומה לאו השבה  כולה  אפילו הכי קמה ליה ברשותיה  -  2ולא נטל   מקצתה,לשלוח בה יד וליטול  
 היא,  

. ומאן דאמר לשלוח בה יד, קסבר:  שליחות יד צריכה חסרון  ,קסבר  –? בשליחות יד צריכה חסרון. מאן דאמר לגוזלה  מאי קמיפלגיב
( ומת או נשבר או נשבה ]וגו'[ שבועת ה' תהיה בין שניהם  שחייבו הכתוב עליו אפילו נאנסה, כדכתיב )שמות כב  - שליחות יד  )   שליחות יד אינה צריכה חסרון

 . (לא הוי שליחות יד להעמידה ברשותו אלא אם כן חסרה  -צריכה חסרון  נתחייב שוב במיתתה ובשבייתה. -, דמשמע הא שלח 3אם לא שלח ידו וגו' 

 

  

 
 לקמן בגמ' "וכולהו ר' ישמעאל" ופירש רש"י: "אשינוייא דכולהו קאי, אדרבי יעקב, ואדר' נתן, ואדרב ששת(.  1
תרגמה רבי נתן בר אבא קמיה דרב למה ששנינו שאם טלטלה לצורכו נתחייב באונסיה, דהיינו בכגון שנטלה והגביהה לחבית על  . :"חברותא מסכת בבא מציעא דף מא   2

 ". מנת לשלוח בה יד, כלומר: על מנת ליטול ממנה מקצתה לעצמו, ואף שלבסוף לא נטל; ומדין "שליחות יד" הרי הוא נעשה גזלן על כל החבית
 מדוע רש"י מציין לפסוק של שומר שכר ? 3
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 ביחס למה המחלוקת: נסה לבאר 

 גזול והשיב ? מה הדין ביחס לחלק אותו רצה ל –והחזיר חלק מתכולתה  ורצה לקחת  טלטל את החבית  ❖

 ? גזול  רצה ללא מה הדין ביחס לחלק אותו   –והחזיר חלק מתכולתה  ורצה לקחת  טלטל את החבית  ❖

 מה הוא החסרון המדובר ?   ❖

 האם עשה מעשה קנין ?   ❖

 

 . / הסבר נוסף למשנה בבא מציעא דף מא
לעלות עליה כדרך סולם ליטול גוזלות מקן גבוה, ואפילו הכי  )    כגון שטלטלה להביא עליה גוזלות  -אלא אמר רב ששת: הכא במאי עסקינן  

 . . וקא סבר: שואל שלא מדעת גזלן הוי(הויא גזילה למיקם ברשותיה עד דעביד השבה, דקסבר: שואל שלא מדעת בעלים גזלן הוא
 סרון " ? האם לשיטתו מדובר ב"ח

 

 המשך סוגיית הגמרא:  
 

 

 שים לב:

יד אינה צריכה   ❖ אינו חסרוןהאם צריכה "מעשה קנין" )רש"י ד"ה "הא"(, ולשן מה מעשה הקנין אם  למ"ד שליחות 

 זול ?  מתכוון לג

 המה בשעת שהמקל עליה ולאחר נטילתו ?  הבעל ד אינה צריכה חסרון מה דין הנחת מקל  למ"ד שליחות י ,למסקנה ❖
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 . מד  - גמ' בבא מציעא דף מג: 
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 . חדושי הר"ן מסכת בבא מציעא דף מא
והא לא חסרה אלא לאו ש"מ שליחות יד אינה צריכה חסרון ק"ל לרש"י ז"ל וממאי דמשום שליחות יד מחייב דילמא משום שואל 

הוא דמחייב דה"ל שואל שלא מדעת והוא ז"ל מפרק לה כאשר הוא בפרושו ואין דבריו ברורים אבל הרמב"ן ז"ל תירץ דמשום שואל 

א יוצאת בשעת שאלה מרשות בעלים לגמרי ושאין בה לבעלים שום הנאה כלל אלא כל א"א לחייבו שאינו נקרא שואל אלא כשהי

הנאה של שואל. וזו אינו כן שאף בשעת שמקלו ותרמילו עליה הרי היא רועה באפר והולכת עם העדר במקום שדעת הבעלים שתהא  

יכה חסרון אף זה שולח יד במה שמשתמש שם ולפיכך אין לחייבו מתורת שואל אלא מתורת שולח יד דכיון דשליחות יד אינה צר

במקצתה. וקשי' לי ואפילו למ"ד אינה צריכה חסרון היכי משכחת דמחייב דאפילו מ"ד אינה צריכה חסרון ה"מ לומר שאם הגביה  

ע"מ לחסרה הרי הוא כאלו חסרה אבל הכא דליכא חסרון כלל ואינו עתיד לבא נמצא שהוא מכישה במקל על דעת שלא לחסרה כלל 

נמצא שאין כאן שליחות יד. וי"ל דהכי קאמר ודאי הני אמוראי דפליגי בשליחות יד אי צריכה חסרון או אינה צריכה חסרון בהא  ו

קמיפלגי דמ"ד צריכה חסרון סבר שמה שחידש הכתוב לומר שמי שגזל מקצת פקדון יהא חייב על כולו חידוש הוא ואין לך בו אלא 

ש עשה למקצתה ככולו אבל אגבי' ע"מ לחסרו ולא חסר לא עשה מקצתו ככולו ולפיכך אף על חידושו בלבד הילכך דוקא בשחסר ממ

פי שהמגביה ע"ד לגזול כולו חייב. מגביה ע"ד מקצתו אינו מתחייב ]על כולו[ לפי שאינו מדין אלא מגזרת הכתוב ואין לך בו אלא  

מהא דהניח מקלו ותרמילו דשליחות יד אינה צריכה חסרון )משעת( חידושו. ומ"ד אינה צריכה חסרון ס"ל דלא שנא ומ"ה מוכחי'  

והיכא שאינה אלא כמשתמש   כולה  כגוזל את  הוא  הוי הרי  דגזלן  כיון  לגמרי  בעלים  שהרי שואל שלא מדעת כשמוציאה מרשות 

ה שהולכת במקצתה הרי הוא כגוזל מקצתה כגון זה דהניח מקלו ותרמילו עליה שהרי בהמה זו מקצתה )משתמשת( ]משמשת[ בעלי

באפר לדעתו ומקצתה משמשת רועה זה שלא מדעת בעלים דהיינו במקלו ותרמילו שהניח עליה נמצא שרועה זה כיון שמשתמש 

במקצתה שלא מדעת הרי הוא כגוזל מקצתה דתשמיש שלא מדעת כגזילה הוי והוי שולח יד במקצתה ואעפ"י שאין בשליחות יד זה  

מא דמאי דחידש רחמנא לעשות מקצתה ככולו ל"ש יש בו חסרון ול"ש אין בו הילכך מגביה חסרון כלל מחייבים אותו על כולה אל

 חבית כדי ליטלה ממנה רביעית אפילו לא נטל ממנה כלום חייב בכולה כאלו הגביה לגוזלה כולה: 

אימא שהכחישה דיקא נמי דקתני שהכישה במקל יש שלמדו מכאן שאינו חייב משום שולח יד אלא כשהוא מחסרה לדעת עצמו אבל 

בשאינו נהנה באותו חסרון כגון ששפך רביעית לאבוד אינו חייב אלא במה שחסר מדין מזיק דהא הכא איכא חסרון שהכחיש, וא"ה 

 הנאה מינה: בעי' הניח מקל ותרמילו עליה דאית ליה 

 


